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Nähtävilläolon aikana saapunut palaute 
 

Kaavaluonnosaineisto oli nähtävillä 20.11. - 20.12.2024. Kuulemisaikana pyydettiin lausunnot viranomaisilta 

ja muilta kaavahankkeen osallisilta. Kaavaluonnosta ja alikulun yleissuunnitelmaa esiteltiin 

yleisötilaisuudessa 4.12.2024. 

Aineistosta saapui kymmenen (10) viranomaislausuntoa seuraavilta viranomaisilta:  

• Dna Tower Finland Oy 

• Kempeleen Vesihuolto Oy  

• Oulun seudun liikenne 

• Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus  

• Pohjois-Pohjanmaan museo, arkeologinen kulttuuriperintö   

• Pohjois-Pohjanmaan museo, rakennettu kulttuuriympäristö  

• Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos 

• Suomen Erillisverkot Oy 

• Telia Finland Oyj 

• Väylävirasto 

Lisäksi Oulun seudun Ympäristötoimi ilmoitti, että ei anna lausuntoa kaavahankkeeseen. Luonnoksesta 

saapui lisäksi yksi (1) osallisen mielipide.  

Palaute ja vastineet on käsitelty kunnanhallituksessa 10.3.2025 § xx. 
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Saapuneet lausunnot ja niiden vastineet 
 

DNA Tower Finland Oy 

   

Vastine DNA Tower Finland Oy:lle: 

Lausunto ei aiheuta muutoksia ehdotusvaiheen kaava-aineistoon. Luontoympäristön säilymistä koskevan 

palautteen vuoksi maston merkintätapa muutetaan ehdotusvaiheen karttaan ohjeelliseksi, mikä 

mahdollistaa maston ja laitetilan sijoittamisen puustoa säästävästi maastokatselmoinnin perusteella.  
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Kempeleen Vesihuolto Oy  

 

 

Vastine Kempeleen Vesihuolto Oy:lle: 

Jatkosuunnittelussa pyritään ottamaan huomioon vesihuollon säilytettävät runkolinjat ja johtosiirtotarpeet. 

Kempeleen Vesihuolto Oy:n lausunnon liitteenä olleessa verkostokartassa olevat säilytettävät linjat on 

osoitettu ehdotusvaiheen karttaan niiltä osin kuin ne ovat sijoittuneet muille kuin liikennealueille. 

Johtosiirtotarpeista on keskusteltu ratasuunnittelun ja Asemantie-Kaartotie 

joukkoliikennealikulkusuunnittelun yhteydessä. 
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Oulun seudun liikenne 

 

 

Vastine Oulun seudun liikenteelle: 

Lausunto merkitään tiedoksi. Lausunto ei aiheuta muutoksia ehdotusvaiheen kaava-aineistoon. 
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Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympäristökeskus 
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Vastine Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle: 

Kempeleen ottaa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen lausunnossa nostetut asiat 

jatkosuunnittelussa huomioon. Käsillä oleva asemakaavahanke on teknisluonteinen, toteava 

putkikaava, jossa sovitetaan yhteen vireillä olevan Liminka-Oulu -ratasuunnitelman ja Asemantien 

joukkoliikennealikulun yleissuunnitelman aluevaraus- ja yhteystarpeita. Joukkoliikennealikulun 

yleissuunnitelma on valmistunut marraskuussa 2024. Kaavaluonnosaineisto on ollut nähtävillä 

20.11. - 20.12.2024 kunnan verkkosivuilla ja ratasuunnitelma sen jälkeen 17.12.2024 - 16.01.2025 

Väyläviraston yleisessä tietoverkossa. Samanaikaiset suunnitteluprosessit mahdollistavat kunnan 

maankäytön suunnitelmien huomioimisen ratasuunnitelmassa, mutta haastavat aikataulullisesti ja 

prosessien päällekkäisyyden takia.  

Vastine alueidenkäyttöryhmälle: 

- Rakennetun kulttuuriympäristön osalta kaavaselostukseen lisätään yksilöidympää tietoa 

maakunnallisesti arvokkaan kulttuuriympäristökohteen ”Rautatiealueen rakennukset” 

rakennuksista ja ympäristöstä.  

- Yleiset asemakaavamääräykset ryhmitellään teemoittain. 

- Kaavaratkaisuun vaikuttavien erillisselvitysten sisältöä referoidaan laajemmin. 

- Happamia sulfaattimaita koskevia kaavamääräyksiä ja vaikutustenarviointia täydennetään 

seuraavalla yleismääräyksellä: Asemakaava-alueella saattaa esiintyä/esiintyy 

todennäköisesti happamia sulfaattimaita. Rakennussuunnittelun yhteydessä tulee selvittää 

happamien sulfaattimaiden ja potentiaalisesti happamien sulfaattimaiden esiintyminen ja 

niiden vaikutus suunnitelmaratkaisuihin. Happamoitumisriski on otettava huomioon 

rakenteiden suunnittelussa, kaivutöissä, massanvaihdossa ja maa-aineksen läjityksessä 

happamoitumishaittojen ennaltaehkäisemiseksi. Alueelle ei saa rakentaa kellareita. 

- Uusi Komeetantien ympäristön alueelle valmistunut rakennettavuusselvitys lisätään 

ehdotusvaiheen aineistoon ja sen tulokset kuvataan kaavaselostukseen. 

- Läjitysalueen sijoittaminen kaavan mukaiselle alueelle perustellaan paremmin. 

Vastine luonnonsuojeluryhmälle: 

- Kunta edellyttää jatkossa luontoselvityksiä tilatessaan esitetyn luontoselvitysoppaan 

mukaisia menetelmiä ja raportointia. Tarjouspyynnöissä kiinnitetään myös parempaa 

huomiota selvitysten rajauksiin ja oikea-aikaisuuteen, jotta selvitykset palvelisivat 

paremmin käsillä olevaa kaavahanketta. Kritisoidut luontoselvitykset on nyt tehty 

kaavamuutosaluetta laajempia suunnitteluhankkeita varten. Kunta lisäksi joutui 

laajentamaan kaavamuutosaluetta ja selvitysaluetta kesken kaavahankkeen, minkä vuoksi 

luontoselvittäjästä riippumattomista syistä kaikkien alueiden kartoitus ei ole ollut oikea-

aikaista. 

- Komeetantien ympäristön luontoselvityksen raportissa havaitut raportointia, 

kartoitusmenetelmien kuvausta, luontotyyppien määrittämistä, johtopäätöksiä ja 

suosituksia sekä virheellisiä kuvaviittauksia koskevat puutteet on korjattu ehdotusvaiheen 

aineistoon.  
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- Tarkennetaan nykytilan kuvausta ja vaikutusten arviointia erityisesti niillä EV-alueilla, joilla 

tunnistetaan paikallisesti arvokkaita luontokohteita. Täydennetään vaikutustenarviointia 

kaavan merkittävien vaikutusten osalta. 

Vastine ympäristösuojeluyksikölle: 

Melu: 

- Kaavassa varataan tilaa ratasuunnitelman mukaisille meluntorjuntarakenteille. 

Kaavakartalle lisätään meluntorjuntarakenteiden likimääräinen sijainti. Kaavaselostuksen 

asemakaavan kuvausta koskevaa osuutta täydennetään meluntorjuntarakenteiden osalta. 

- Kaavaselostukseen perustellaan P-korttelia koskeva ulkovaipan ääneneristysvaatimusta ja 

indeksiä -81. Indeksiä muokataan seuraavasti: Indeksi osoittaa, että korttelialueen 

rakennuksissa, joiden käyttö on herkkää yöaikaiselle melulle, tulee ulkoseinien sekä 

ikkunoiden ja muiden rakenteiden ääneneristys liikennemelua vastaan toteuttaa siten, ettei 

hetkellisen maksimiäänitason raja 45 dB rakennuksen sisätiloissa ylity. 

Pohjavedet: 

- Korjataan pohjavesialueen luokkaa koskeva termi. 

- Täydennetään vaikutustenarviointia läpäisemättömän pinnan määrän osalta. 

- Täydennetään perustietoja ja kartta Kempeleenharjun pohjavesialueesta. 

- Muutetaan Kempeleenharjun pohjavesialuetta koskeva viivamerkintä muotoon: 

Vedenhankintaa varten tärkeä pohjavesialue. Alueella ei saa tehdä pohjaveden laatua ja 

määrää vaarantavia toimenpiteitä. Alueella rakentamista ja muuta maankäyttöä saattavat 

rajoittaa ympäristönsuojelulain pohjaveden pilaamiskielto (YSL 17§) sekä vesilain säädökset 

hankkeiden luvanvaraisuudesta. Tarvittaessa toimenpiteistä tulee pyytää Pohjois-

Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympäristökeskuksen lausunto.  

- Lisätään yleismääräykset:  

o Alueella öljysäiliöt sekä muut pohjaveden puhtautta vaarantavien aineiden säiliöt ja 

varastot tulee sijoittaa maan päälle ja varustaa katoksellisella suoja-altaalla. Tällä 

alueella ei sallita sellaista uutta teollisuutta tai muuta siihen verrattavaa toimintaa, 

jossa valmistetaan, varastoidaan tai käytetään toiminnassa pohjavettä vaarantavia 

kemikaaleja tai muita aineita. Maanalaiset öljysäiliöt tulee poistaa käytöstä 5 

vuoden kuluessa kaavan vahvistamisesta. 

o Rakennukset on perustettava niin, ettei rakentaminen vaikuta pohjaveden 

korkeuteen eikä virtauksiin. Pohjavesialueelle suunniteltujen muutos- ja 

korjaustöiden mahdollisista vaikutuksista pohjaveden laatuun on oltava yhteydessä 

joko rakennusvalvontaan tai kunnalliseen ympäristönsuojeluviranomaiseen.  

o Katu- ja liikennealueet tulee suunnitella siten, että liikenteen mahdolliset haitat 

pohjaveden laadulle voidaan minimoida. 

- Lisätään happamia sulfaattimaita koskeva uusi yleismääräys:  

o Asemakaava-alueella saattaa esiintyä/esiintyy todennäköisesti happamia 

sulfaattimaita. Rakennussuunnittelun yhteydessä tulee selvittää happamien 
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sulfaattimaiden ja potentiaalisesti happamien sulfaattimaiden esiintyminen ja 

niiden vaikutus suunnitelmaratkaisuihin. Happamoitumisriski on otettava huomioon 

rakenteiden suunnittelussa, kaivutöissä, massanvaihdossa ja maa-aineksen 

läjityksessä happamoitumishaittojen ennaltaehkäisemiseksi. Alueelle ei saa 

rakentaa kellareita. 

- Perustellaan läjitysalueen tarve ja yleismääräystä muutetaan seuraavasti: 

o Suojaviheralueelle osoitettuun maastonmuotoiluun voidaan käyttää rakentamisen 

yhteydessä syntyviä ylijäämämaita hyväksytyn puistosuunnitelman tai muun yleisen 

alueen suunnitelman mukaan. Pilaantuneita maita ja happamia sulfaattimaita ei 

saa käyttää maastonmuotoilun rakentamiseen alueella.  

Vastine liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualueelle: 

- Lisätään eritasoristeystä tarkoittava kaavamerkintä (e) Ketolanperäntien (mt 816) ratasillan 

kohdalle.  
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Pohjois-Pohjanmaan museo, arkeologinen kulttuuriperintö  
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Vastine Pohjois-Pohjanmaan museolle arkeologian osalta: 

Lausunto ei aiheuta muutoksia ehdotusvaiheen kaava-aineistoon. Täydennetään vaikutusten arviointia 

lausunnon mukaisesti kappaleeseen 6.6. 
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Pohjois-Pohjanmaan museo, rakennettu kulttuuriympäristö  
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Vastine Pohjois-Pohjanmaan museolle rakennetun kulttuuriympäristön osalta:  

Lausunto ei aiheuta muutoksia ehdotusvaiheen kaava-aineistoon.  
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Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos 

 

Vastine Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitokselle: 

Lausunto ei aiheuta muutoksia ehdotusvaiheen kaava-aineistoon. 
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Suomen Erillisverkot Oy 

 

Vastine Suomen Erillisverkot Oy:lle: 

Lausunto ei aiheuta muutoksia ehdotusvaiheen kaava-aineistoon. 
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Telia Finland Oyj 

 

Vastine Telia Finland Oyj:lle: 

Lausunto ei aiheuta muutoksia ehdotusvaiheen kaava-aineistoon. 
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Väylävirasto, rautateiden näkökulmasta 
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Vastine Väylävirastolle: 

- Osoitetaan Rautatien suoja-alueeksi varattu alueen osa viivamerkintänä kartalle:  

- Lisätään rautatien suoja-aluetta ja hulevesien hallintaa koskevat yleismääräykset: 

o Ratalain 37 §:n mukainen rautatien suoja-alue ulottuu 30 metrin etäisyydelle uloimman 

raiteen keskilinjasta. Suoja-aluetta koskevat määräykset ja toimenpiderajoitukset tulee 

huomioida aluetta rakennettaessa. 

o Hulevedet tulee käsitellä siten, etteivät ne aiheuta haittaa rautatien kuivatukselle. 

- Kaavamuutoksessa tärinävaikutukset on otettu huomioon toimintojen sijoittelussa ja 

kaavamääräyksissä tär1, tär2. Yleismääräyksessä on annettu tärinäluokituksen mukaiset 

tavoitearvot rakentamiselle.  
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Mielipiteet ja niiden vastineet 

Mielipide 1 
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Vastine Mielipiteeseen 1 

Kempeleen kunta on pannut kiittäen merkille mielipiteen antajan aktiivisuuden kunnan suunnittelu- ja 

kaavahankkeissa. Mielipiteessä nostetaan esiin aseman ympäristön, Komeetantien ympäristön ja Ristisuon 

alueen luonto- ja viheralueisiin liittyviä arvoja ja tehdään tarkkoja huomioita hankkeessa käytettyihin 

luonto- ja taustaselvityksiin. Huomiot koskevat pääsääntöisesti kaavarajausta laajempaa aluetta.  

Palaute antaa aihetta yleisiin pohdintoihin viheryhteyksistä sekä muutamiin tarkennuksiin käsillä olevan 

kaavan rajauksen sisällä ja sen kaava-aineistossa. Kaavarajauksen ulkopuolista aluetta koskeva palaute 

pyritään huomioimaan muissa alueen tulevissa kaavaprosesseissa. 

 

1. Tervapääskyjen pesimäpaikka/-paikat tulee selvittää ennen hakkuita tai rakennusten purkua 

 

Kuva katulinjauksen sijoittumisesta ilmakuvakartalle 2024. 

 

Katulinjauksessa on pyritty hyödyntämään teollisuustontille ja rautatiealueelle sijoittuvat avoimet alueet 

siten, että puustoon kohdistuvat vaikutukset olisivat mahdollisimman vähäiset. Asemakaavan 

toteuttaminen ei edellytä rakennusten purkua. Uusi katuyhteys on osoitettu alueelle, joka voimassa 

olevassa asemakaavassa on osa teollisuustonttia. Uusi katuyhteys on esitetty sijoittuvaksi 

tervapääskyhavainnon alueelle. Laji.fi -aineiston mukaan myös muissa alueen lähikortteleissa on tehty 

useita tervapääskyhavaintoja 2021 alkaen. Kaavamuutoksen luontoselvityksissä ei ole voitu todentaa 

tervapääskyjen pesimistä alueella, joten selvityksiin perustuen asemakaavakadun linjaukselle ei nähdä 

estettä. Uusi tieyhteys edellyttää katu- ja ympäristösuunnittelua ennen kadun toteuttamista. Kadun 
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toteuttaminen ei ole ajankohtaista ennen kaksoisraiteen, alikulun ja ratasillan toteuttamista. Hankkeilla ei 

ole aikataulua. 

2. Komeetantien ympäristön luontoselvityksen (Macon 2024) kuvaviittaukset ovat virheellisiä 

Luontoselvitystä on selkeytetty raportoinnin, menetelmäkuvausten ja kuvaviittausten numeroinnin osalta 

ehdotusvaiheen aineistoon.  

3. Luontoselvityksen aluerajaus ja hömötiaisiin liittyvää asiaa 

Huomiot luontoselvityksen aluerajauksesta ovat aiheellisia, mutta koskevat alueita, jotka eivät kuulu tämän 

kaavan rajaukseen, esimerkiksi mielipiteessä punaisella ympyrällä merkitty alue ja hömötiaishavainnot 

jäävät asemakaavamuutoksen ulkopuolelle.  

Asemanseudun visio on nimensä mukaisesti pitkän tähtäimen maankäyttöä ohjaava tulevaisuuskuva. Sen 

toteuttaminen edellyttää tulevaisuudessa uusia asemakaavaprosesseja, jotka puolestaan edellyttävät uusia 

luonto- ja ympäristöselvityksiä.  

Suotien varressa oleva vähäpuustoinen suoalue ympäristöineen on tunnistettu Taajaman osayleiskaavassa 

2040 luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tärkeäksi alueeksi (luo-2): Uhanalaisen lajin 

esiintymisalue taikka metsä- tai vesilain mukainen arvokas elinympäristö tai muu arvokas elinympäristö. 

Aluetta ei saa muuttaa niin, että uhanalaisen lajin tai alueen ominaispiirteiden säilyminen vaarantuu. 

Maisemaa muuttavaa toimenpidettä ei saa suorittaa ilman maisematyölupaa (toimenpiderajoitus MRL 

128§, 43.2§).  

Käsillä oleva kaavamuutos ei koske suoaluetta tai sen ympäristöä.  

4. Metsänhoitotyöt 

Luontoselvityksen tiedot perustuvat metsänhoitotöiden osalta Suomen metsäkeskuksen avoimeen metsä- 

ja luontotietoon. Aineistosta ei löydy tietoa asemakaava-alueella tehtävistä taajamametsien 

hoitotoimenpiteistä, koska niistä ei tehdä metsänkäyttöilmoituksia.  

5. Viheralueet radan itäpuolella 

Mielipiteessä pahoitellaan Ristisuon viheralueiden vähenemistä. Tässä kaavaprosessissa voidaan vaikuttaa 

viheralueisiin vain kaavarajauksen sisällä. Tässä kaavamuutoksessa osoitetaan ratasuunnitelman vaatimat 

muutokset rautatiealueen varauksiin ja liikennejärjestelyihin aseman kohdalla. Uusi katulinjaus pienentää 

kyllä hieman nykyisen asemakaavan mukaista puistoaluetta ja teollisuus- ja varastotontilla olevaa 

metsikköä, mutta turvaa nykyistä voimassa olevaa asemakaavaa suuremman viheralueen säilymisen 

rakentamisen ulkopuolella. 
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Kuva voimassa olevasta asemakaavasta ja kaavamuutosehdotuksesta ilmakuvakartalla.    
 
Kaavassa ei merkittävästi pienennetä olevaa metsikköä ja mastolle varattu alue on sijoitettu 

aukkopaikkaan, mastoaluetta ei aidata. Ehdotuksessa mastomerkintä muutetaan ohjeelliseksi, mikä 

mahdollistaa putkimaston ja 10 m2 laitetilan sijoittamisen maastokatselmoinnin perusteella.  

Kaavassa osoitetaan aseman kohdalla merkittävä määrä rautatieliikenteen aluetta viheralueeksi (EV), joten 

kaavallisesti viheralueiden määrä lisääntyy kaavarajauksen sisällä Asemanseudun ja Ristisuon alueella. 

 
Mielipiteessä esitetään huomioita kaavan tausta-aineiston Keskusta-alueen vision viherympäristön 

teemakartasta. Visio on maankäytön kehittämisen suuntaviivoja hahmotteleva ohjeellinen 

suunnittelutyökalu. Teemakartta ei ole viherympäristön nykytilakuvaus vaan periaatteellinen esitys 

viherympäristön tavoitetilasta. Sen perusteella ei voi tehdä johtopäätöksiä yksityiskohdista. Suoalue 

ympäristöineen sisältyy teemakartassa esitettyyn säilytettävään viherkäytävään. 

 

Visiota ei voida muuttaa tässä suunnitteluprosessissa. Visiota koskevat huomiot eivät aiheuta muutoksia 

ehdotusvaiheen kaava-aineistoon. 


